Geneza II. – prednáška I.

55% hodnotenia – záverečná esej

· Teória modernizácie
· Teória závislosti
· Teória nacionalizmu
· Teória multikulturalizmu

· TEÓRIA MODERNIZÁCIE
· Odluka od tradície, 
· Modernita – narušenie statusu quo
· Tradícia – niečo čo je zavedené
· Modernizácia – priemyslová revolúcia, VFR – politické  idey spojené s modernizáciou
· Industrializácia – spojená s pojmom urbanizácia, vzostup sociálnej mobility, emancipuje sa vzdelanie, sekulrizácia kultúry, vedecko technický pokrok
· V politickej rovine (VFR ) – demokratizácia, tvoria sa národné štáty
· Tieto koncepty su prepojené, národný štát nositeľom demokratizácie
· Kapitalistická ekonomika – výkonová práca, racionalizácia životného štýlu

· V politológii : Teória modernizácie – po 2.sv.vojne – súviselo s dekolonizáciou


· Talcot Parsons – sociolog, štrukt-funkc. Hľadisko, prirodzený vývoj spoločnosti smerom k modernej spoločnosti bol preňho nevyhnutný proces, teoretik modernizácie, všetky spoločnosti smerujú k modernej spoločnosti (ako je napr USA,VB), v ekonomickej aj politickej oblasti vyvážené – demokratické inštitúcie -> ako vyústenie modernizácie –modernizáciu chápali ako westernizáciu

· Samuel Eisenstadt – naviazal na Parsonsa, postupne ho prekonával, výstupy modernizácie nie je jeden projekt (westernizácia) ale multiplicita modernít, výsledok vývja nie je jeden konkrétny (západný westernizovaný štát)

· Modernita :  modus – spôsob; Charles Baudlaire 1836,  to čo je teraz hľadaj namiesto toho, čo bolo kedysi
· Modernizácia : celospoločenská zmena, proces zavádzania modernity, jej poňatie je široké, výsledok vývoja sa líši
· Parsons – jedna modernita, Eisestadt – viac modernít

· Časové vymedzenie nástupu modernity :  neexistuje jednoznačná zhoda – Tal. Renesancia v 15.st., revolucia v prír. vedách – 17.st., VFR, priemyslová revolúcia

· Dualita :  traidčná x moderná , poľnohospodársky x rurálny,  statický x dynamický, 
· Na začiatku teórie modernizácie sa tradície odmietajú, majú byť prekonané, v 60
· Modernita x tradícia – ako protiklady, Huntington – prispôsobovanie tradície – prospešné, dichotómia tradícií, pre legitimizáciu kultúrneho poriadku

· T.K.Oommen – 4 ústredné osi modernity : 
· moderný spôsob života 
· štruktúrna diferenciácia – zaujíma nás viac, implikuje naväzujúcu prepojenosť, označuje spôsob, ktorými sa spoločenské funkcie postupne od seba oddeľujú a zároveň sa spája špecializovanými rolami, symbolické, autonómne a organizačné štruktúry, charakteristická je deľba práce, z tohto prístupu vychádzal Parsons
· racionalizácia – samotný koncept má základ v teóriach Maxa Webra, pozíciu náboženstva nahrádza veda, technológia, stelesnením racionality je kapitalizmus a moderné spoločenské usporiadanie, človek je strojcom tohto všetkého, človek jedná racionálne a vo svojej vôli, nie je determinovaný Božou vôlou
· projektovanie histórie -  vývoj je projektovaný ako smerovanie niekam, spoločnosť predpokladá, že je tu nejaká tradícia, ktorá sa vyvíja, teoretici  prvej vlny chápu modernizáciu ako lineárny vzostup, stále zdokonaľovanie

· snaží sa vysetliť to, čo sa dialo vo svetovej politickej rovine v druhej polovici 20.st.
· Wellenstein –  vymyslený pojem modernizácie, aby vedeli vysvetliť situáciu po 2.sv. vojne
· Presvedčenie, že každá fáza generuje inú fázu, postupná náväznosť (napr. urbanizácia zvyšuje gramotnosť, gramotnosť zvysšuje dopyt po médiách, to zvyšuje politickú participáciu a výsledným cieľom je moderná spoločnosť)
· 1968 – súčasný pojem pre odveký proces, proces sociálnej zmeny, menej rozvinuté spoločnosti získavajú štatút rozvinutých spoločností, rozvoj ekonomiky – ekonomiky ako základ
· optimistická predstava, že všetko dobre skončí – optimistický svetový lineárny vývoj

· sociálne, ekonomické zmeny generujú zmeny v politickej oblasti - > dôjde k pretrhnutiu stabilých pút vidieckej spoločnosti, človek sám seba definuje inak – v politickom zmysle, iné usporiadanie politickej reality okolo neho
· charakteristické pre novú spoločnosť je diferenciácia, štrukturalizácia (politické strany)
· na to mal nadväzovať liberálny konštitucionalizmus, všetky štáty a národy mali smerovať k západoeurópskemu modelu
· rovnosť, kapacita, národný štát, diferenciácia
· Lijpset – demokracia = produkt kapitalizmu (vznik strednej triedy -> nové hodnoty -> demokratizácia), ekonomika je základ
· 70.te roky :  zmena pohľadu na modernizáciu
· 80.te roky : Huntington – 5 základných cieľov politického vývoja, hospodársky rast a distribúcia, demokracia a stabilita, autonómia procesu vývoja
· nastáva konflikt :  hospr.rast -> rovnosť   vs.   hospodársky rast X rovnosť

· prístup zmierenia, vrátenie optimizmu
· vedomý výber modernizačných cieľov
· niektoré ciele sa mohli javiť v rozpore
· spochybnenie demokracie ako modernizačného výsledku

· 1.prístup kompatibility – demokracia je cieľom/ výsledkom vývoja, táto teória umožňovala morálnu nadradenosť, neokolonializmus – kultúrna predpojatosť

· 2. Prístup konfliktu - Modernizácia – nielen ako lineárny proces, ktorý skončí dobre, ale reflektovali aj problematické elementy, krízy (vzťah hosp.rastu a rovnosti, demokracia X stabilita)

· 3. Prístup zmierenia – vracal sa k miernejšej forme, čiastočne k optimizmu, postupnosť k uskutočnovaniu cieľov je nevyhnutná, 


· Almond – teória prezentovaná ako čisto vedecká, je možné konštatovať že dokonalá objektivita a nestrannosť je nemožná, je tu ideologická kultúrna predpojatosť, čiastočná kritika predošlých teórií modernizácie
· Z eurocentrizmu sa vyvinul koncept teórie závislosti , základom tohto konceptu je nadrdenosť ekonomiky nad politickou sférou

· Reflexívna modernizácia – Beck: radikálna sociálna zmena,  emancipácia, snaha prekonať temné stránky modernity/modernizácie,  
· Druhá, nová fáza modernity – s príchodom globalizácie, individulazicáie, ekológie, rovné práva rôznych kultúr,  pracovnej flexibility   (post-moderné koncepty)
· Hovoríme o početnosti modernity 

· Teória závislosti (TZ)

· Otázka rozvoja ju spája s teóriou modernizácie, je to komplexia teórií
· Dve protikladné teórie, každá z teórií sa snaží vysvetliť prečo su štáty chudobné a prečoo nie
· Teória modernizácie : bohatšie, lebo sa rýchlejšie dokázali naštartovať, prešli industrializáciou rýchlejšie, ostatné prešli industrializáciou pomalšie 
-> preto sú chudobnejšie
· TZ: teória, ktorá vidí vzťah rozvojových a rozvinutých krajín v spolupráci, teória sociálneho konfliktu -> kedy táto teória nechce, aby rozvinuté krajiny zasahovali do politiky, ekonomiky rozvojových, práve tento zásash je dôvodom prečo dané krajiny nie sú rozvinuté
· Dependency theory : nemá rada kapitalizmus, bohaté krajiny sa nemajú angažovať v chodbných,  dnešné chudobné krajiny sú preto, lebo kapitalistické krajiny v nich zasahovali, čerpali z nich zdroje
· Modernizované majú pomôcť rozvojovým, v TZ úplne opačne
· TM: vzťha krajín ako vzťah paralely: rozvojová bude niekedy rozvinutá
· TZ: vzťah previazaný, to že jedny sú v predu a druhí vzadu spolu súvisí, kvôli tomu, že jedny sú zasotalí, druhí napredujú
· Rozvoj koncom 50’s ako rekacia na TM, vzťah previazanosti
· TZ je ako komplex teórií, okrem previazanosti je tu dôležitý aj geopolitický rozmer -> ostatné dovtedy nebrali do úvahy geografický aspekt
· Hlavný teoretik : Stein Rokkan, nórsky politológ, sociológ – autor teórie Centra vs. Periférie, vrátil 1.) teritorialitu do politickej vedy, skúma aj
 2.) historický aspekt
-  [d: State formation and Nation Building in ...Europe]
- snaha analyzovať systém na základe vzťahu centrum x periféria
- vychádza z Maxa Webra, PS – hierarchicky štrukturovaná geografická oblasť, monopol legitímnej politickej moci (legitímneho násilia)
- 3 okruhy mocenských vzťahov : vojensko - administratívne, ekonomické, kultúrne centrum 
- centrum (core) – privilegované miesta v rámci určitého teritória, centrum je centrum na základe toho, kde sa v rámci určitého teritória stretávaju držitelia kľúčového zdroju moci, kde si vytvorili priestor pre dohodovanie a uzatváranie zmlúv, kde sa zhromažďujú na rôznych ceremóniách, ktoré posilňujú identitu, kde sú pamätníky;  monocentrická štruktúra – všetky tri funkcie sa združujú v rámci jedného centra,  alebo polycentrická štruktúra – JAR, Bolívia, Austrália
- prechádzajú tu informácie, sústredí sa tu veľké množnostvo osôb – prepojené najmä komunikáciami
- regióny – súbor teritoriálnych jendotiek ktoré zdieľajú isté rysy
- PS, ktorý je vymedzený teritoriálne, obsahuje množstvo regiónov, ktoré majú istý vzťah k centru
- periféria – priestorová jednotka napojená na centrum,  horizontálna vs. vertikálna periférnosť, súbor jedincov, ktorí majú malý vplyv na skupiny v centre a na ich rozhodovanie, 3 základné charakteristiky, ktoré líšia perifériu od centra: vzdialenosť, odlišnosť, závislosť – logický asymetrický vzťah
- ako vznikal ich vzťah :  klasické vytváranie národných štátov, posiluje sa identita národných štátov, rozvíja sa olitická štruktúra centra, kryštalizácia centra, prienik centra do oblasti periférie – tvorba prostriedkov kontroly centra : administratíva, polícia, armáda...., dochádza k reorganizácii na strane periférie – formuje sa čiastočne ako centrum, tvorba pol.inštitúcií, tvorba požiadaviek na participácii, mobilizácia obyvateľstva (až v náväznosti na vznik toho istého v centre), tradičné aspekty ostávajú zachované
- Rokkan to ďalej rozvíja v EUR priestore,  vytvára konceptuálnu mapu Európy
- DEPENDENCY THEORY : základom sú ekonomické podmienky, ekonomické podmienky určujú politickú situáciu, rozvoj v 50’s – lebo TM nedokázala vysvetliť situáciu v rozvojových krajinách, rozvoj v rámci Ekonomickej Komisie OSN pre Latinskú Ameriku (Raul Prebish), snaha pochopiť situáciu v Lat. Amerike- nemali sa modernizovať na základe TM
- základné premisy TZ:
· Liberárni reformisti – Prebish, nejaký brazálsky prezident
· Neomarxisti – Andre Gunder Frank
· Teória svetového systému – Immanuel Wallerstein
· Spája ich idea, že ekonomické a na ich základe aj  politické podmienky sú dané externými faktormi (politické, kultúrne atď...)
· TZ : berú do úvahy historickú líniu, to čo je dnes je produktom dlhodobého historického vývoja
· Dos Santos : historická dimenzia závislosti, historická podmienka podriaďuje ekonomiku jedných ekonomike druhých
· Kritika dualizmu : tradičné krajiny s problémom modernizácie vs. moderné krajiny
· TZ: všetky teórie, kde vidíme centrum a perifériu
· Existuje aj teória vnútorného kolonializmu (theory of internal colony) – periféria videná v rámci jedného konkrétneho štátu
· Štáty OECD – považované za centrum
· Štáty Latinskej Ameriky – periférne, no dnes už existuje aj semiperiféria
· Dôležité sú externé faktory (nielen externé národy, s vplyvom na danú ekonomiku), ale aj rôzne medzinárodné organizácie, NGOS
· Postavená na marxistických ideáloch, vykorisťovatelia vs. vykorisťovaní
· Zákaldné premisy a pojmy : 
· Dôraz, že nerozvinutosť nie je to isté (ako underdevelopement vs. undevelopement) – situácia, kde nie sú využívané zdroje, underdevelopement – zdroje sú využívané, ale nie adekvátne a dostatočne správne
· Klasická trhová ekonomika nemôže vyriešiť situáciu, je treba alternatívne využitie zdorjov, ako to, ktoré je indoktrinované štátmi
· Centrum vs. perféria (existuje centrum centra = burž.centra, periféria centra = proletariát,  existuje centrum periférie = závislá buržoázia, periféria periférie = závislý proletariát)
· Možnosti riešenia : riešenie ekonomiky v rámci lokálnych konunít, napojenie na svetový trh lokálne - fair trade
· TZ predpokladá závislú buržoáziu, ktorá sa podieľa na závilosti (vedome/nevedome)
· Zaoberá sa socilánymi problámami v rámci ekonomiky – očakávaá dĺžka života, gramotnosť, detská úmrtnosť, vzdelanosť
· Politické implikácie : Thomas Angotti – zhodnotil politické implikácie TZ : existujú 2 základné -> 
· Reformátori liberálni – prezident Cardozo, Sami Amin – egyptský ekonóm; nejde im o výrazné politické zmeny, nechcú zvrhnúť kapitalizmus, v rámci kapitalistickej spoločnosti sa snažia dosiahnuť nejaké zmeny, nejakú nezávislosť
· Radikálna ľavica – Franco, tvrdí, že závislosť sa zruší len zvrhnutím kapitalistického systému a treba globálnu premenu spoločnosti
· Imanuel Wallerstein – teória svetových systémov, postupný vývoj, 4 základné zvúzky, 1974 – 2001, stále žijúci autor, D: WORLD SYTEM
· Svet vytvára jeden systém, odmieta ideu tretieho sveta, ekonomika je určujúca, svetový rád je postaveý na jednom kapitalistickom centre, ktoré kontroluje centrum, perifériu a semiperifériu
· Existuje deľba práce vo svete, spôsobuje závislosť jednych na druhých , závislosť vznikla historicky, moderný svet vzniká od 16.st., základom sú modernizujúce sa štáty, ktoré prechádzali od feudálneho systému ku kapitalistickému – prechod na modernú svetovú ekonomiku
· Semiperiféria – štáty na konci 20.st. – štáty V EUR, Čína, Brazília, Mexico
· Kritizovaná teória : ekonomika nie je až tak dôležitá, nie je základom, sú aj iné aspekty ktoré ovplyvňujé rozvinutosť a nerozvinutosť krajín, otázka ideológie je tiež dôležitá

8.4.2013
· NACIONALIZMUS 
· Pojem vyvoláva rôzne konotácie – štátoborný / štát zakladajúci pojem, 
· HOLDENBERG: proces utvárania národa, národné hnutie, stav národného uvedomia, postoj k vlastnému národu a národu inému, realizácia predstáv o národe
· Ideový systém ktorý slúží k mobilizácii a integrácii väčšieho solidárneho zväzu, t.j. národa
· Národ a jeho pojatia:
· Primordialistické pojatie – predstava v rámci nacionalistického bádania, národ je niečo, čo existuje od pradávna, existuje a vždy existovať bude a príslušnosť k národu je prirodzenou súčasťou ľudského bytia – jednotky obsahujúce spoločnú kultúru, jazyk; národ je neproblematická kategória, akási danosť, moderné pojatie chápe ako predmet štúdia
· Modernistické pojatie – vzniklo v náväznosti na primordialistické pojatie, konceptálna opozícia primordializmu; modernisti tvrdia, že národ je niečo čo je produktom modernity, modernizácie, premien v spoločnosti (EUR – koniec 18. a celé 19.st.) – špecifické historické podmienky súvisiace s rozvojom
· Predmetom štúdia nie je národ ako niečo čo už existovalo, ale nacionalizmus – je chápaný ako politická doktrína, ktorá vychádza z primord.premís, smeruju k vytvoreniu a ustaveniu národa ako emancipovaných jednotiek v národného štátu
· HOBSBAWN?: nacionalizmus je niečo, čo predchádza národom
· NÁROD: Súčasť nacionalistickej propagandy, prezentovaný ako akýsi mýtus
· Gelnerová: vznik národov a nacionalizmu: nacionalizmus a potom národy sú predmetom industrializácie, vidiečania sa presúvali do miest, urbanizovala sa spoločnosť, pohyb obyvateľstva spočíval v dochádzaní do práce, opúšťali spôsob obživy, kultúrne lokálne kontexty, opúšťali to, čo poznali, ocitli sa v anonymnom mestskom priestore, kde vykonávali novú prácu; pôvodná agrárna spoločnosť bola charakteristická výraznou variabilitou (variabilita nízkych kultúr, jazyka, z ktorej sa stávajú dialekty jednotného jayzka, popri názkych kultúrách existuje jedna vysoká kultúra – ktorú reprezentujú prvky aristokracie, armády, cirkvy, štátnej správy), mali iné spôsoby komunikácie – písomný prejav, v nízkej kultúre – ústny prejav
· Vysoká kultúra sa prejavovala jednotou, ktorú zaisťovali inštitúcie, ľudia prichádzali do miest, museli sa adaptovať novým podmienkam (GEMEINSCHAFT) – spoločenstvo postavené na spoločných väzbách – stará spoločnosť, GESELLSCHAFT – nová mestská spoločnosť, potreba prepojiť ju iným spôsobom, hľadali ako spojiť atomizované jednotky – novým tmelom bol v období industrializácie :  NÁROD
· Potreby: zdieľaný komunikačný kód, nájsť spoločný životný rámec ktorý by poskytoval bezpečnosť
· NÁROD vytvorený preto, aby vytvroil novú možnosť sociálnej integrácie, nová možnosť ako sa solidarizovať v rámci nového mestského priestoru, v rámci toho bola vytvorená podľa modernistickej koncepcie národná kultúra, prezentovaná tak, že sa jedná o niečo, čo tu už oddávna bolo (modernistické pojatie považuje nacionalistov ako tých, ktorí hrajú na primordiálnu kartu), je spoločná všetkým členom, kultúra, národný jazyk, požiadavok na vytvorenie národného štátu, ktorý by novú kolektívnu identitu ohraničil
· Národná kultúra – prezentácia dejín, čo je všetkým spoločné
· 19.st. – národ vytvárajú spoločenské elity, šíria národnu ideológiu, ašpiruje na politickú moc, legitimitu čerpá z novo vzniknutej a nimi prezentovanej existencie národného celku, produkujú a zjednocujú mýty a symboly s cieľom zahrnúť jazykovo, kultúrne a socio-ekonomicky rozdielne prostredia spoločnou strechou národnej kultúry
· nacionalizmus: zdôrazňované a vyberané mýty, ktoré rezonujú v súčasnej situácii
· nástroje k distribúcii mýtov do širšieho celku : 
· 19.st. – povinná školská dochádzka v národných jazykoch, tlačené písomnosti (noviny, knihy) -> so šírením gramotnosti rozmach a väčší dopad
· na úrovni jazyka - pôvodne rovnocenné varianty jazyka, s postupným nástupom vysokej kultúry – jazyk vysokej kultúry sa stáva dominantným, ostatné jazyky sa stávaju dialektami, niečím nižším
· GELNER : vzťah osvietenstvo x Nacionalizmus – je istá súvislosť, VFR – ako jeden z impulzov, kde platila suverenita ľudi, je tu definovaná rovnosť v rámci niečoho (suverenita, ktorú nesie ľud, ale ľud treba vymedziť – kto je jeho súčasťou, niekoho zároveň aj vylučujeme)
· Prepojenie s ovietenstvom je komplikované, dochádza k inklúzia v rámci MY (vyššia kultúra) a oni (všetci majú mať rovnaké podmienky v rámci ľudu), hranice medzi mobilným spoločenstvom a jeho susedzmi naberajú veľkej sily a sú prejavované symbolizmom
· Idea príslušnosti ku komunite nebola podstatná – nacionalizmus hlavným princípom spoločenskej diferenciácie
· ANDERSON, HOBSBAWN – dochádza k rozpadu starých spoločenských poriadkov a k nástupu nových istôt, na ktoré reaguje nacionalizmus – novou istotou je národ
· V 90.tych rokoch sa pridávajú k týmto dvom konceptom radikálni konštruktivisti – vychádzajú zo skúseností z 90.tych rokov – stačí mať nejaké prostriedky, peniaze, výchovné a informačné prostriedky a vytvoria skupinu, ktorú nazývajú národ (bývala Juhoslávia napríklad, po páde ZSSR skupiny prijali nový legitimizačný prístup, vodcovia mohli formovať spoločnosť, mali monopol – veľký vplyv v komunikačných prostriedkoch)

· Pojatia možno zaradiť aj časovo:
· Bádanie o nacionalizme – koncom 19.st., výrazne sa diferencovalo, modifikovalo – súviselo to s tým, ktorý nacionalizmus skúmal (nacionalisti)
· 1. Do pol.20.st. – charakteristické primordiálne pojatie – národ chápali ako danosť (Fridrich Meinecke [národy kultúrne vs. národy štátne – legitimizoval existenciu národov, ktoré neboli štátne – držia ich politické dejiny a kultúra, aj národ, ktorý nemá vlastný štát môže byť národom]
· 2. V tomto období sa objavujú aj tí, ktorí tvrdia : Národ sa definuje vôľou príslušníkov národa (RENAN), prevažovali koncom 20.st.
· nacinalizmus sa používa v medzivojnovom a povojnovom období – zmenili sa metódy – primordiálne bolo zdiskreditované WWII a zlými konotáciami, dôraz sa kladie na subjektívne postoje súvisiace s vytváraním národa, nacionalizmus, centrom záujmu NACIONALIZMUS (plodné 80.te roky – práce Gelnera, Hobsbawn, Anderson)
· [Hroch: skúmal národné hnutie v stredoeur.priestore]
· objekt charakteristiky národa: 1. spoločný jazyk, história, územie, náboženstvo  // 2. národ sa nedefinuje týmto spôsobom, ale sbujektívne – dotyční sa k národu prihlásia (národ ako psychopolitická jednotka ktorá sa pokladá za prirodzené spoločenstvo, kolektívna loajalita, patriotizmus)
· RENAN: národ ako každodenný plebiscit

· Exkluzívne vs. inkluzívne pojatie národa
· INKLUZÍVNE POJATIE: Národy, kde sa tí, ktorí nie sú pôvodnou súčasťou národa a prihlásia sa k nemu, stanú súčasťou národa, dôležité je práve to prihlásenie sa
· EXKLUZÍVNE POJATIE: pevné historické či iné puto
· VFR, Napoleonské vojny zdrojom územnej expanzie, nacionalizmu, dostáva sa sem aj geografická rovina, šírenie nacionalizmu – ideje sa nešírili tým, že ich niekto hlásal, ale vzájomným sa stýkaním MY vs. ONI (formujúce sa skupiny vo vzájomnom stretávaní)

· VZŤAH NÁROD vs. ŠTÁT : 
· 19.st. – skupiny štátov + skupiny národné  - multietnické skupiny, ktoré postupne formujú národ a zakladajú štáty
· Smith: štáty a národy sa objavili spoločne
· Jeden z prvých autorov: Miroslav Hroch – nevládnuce etnické skupiny, ako predpoklady vo vytváraní národa, z tejto skupiny sa vytvára národ – hovorí o troch základných fázach vytvárania národa prostredníctvom pôsobenia národných hnutí : 
· 1.fáza – A – nacionalizmus len ako obdobie učeneckého záujmu – samotná idea vzniku národa obodobím učeneckého záujmu, poznanie jazyka, poznania teritória, otázka prípadnej národnej kultúry
· 2.fáza – B – obdobie národnej agitácie  vzdelanci sa snažia presvedčiť príslušníkov ich skupiny, že sú sčasťou národa, majú rovnaké práva : hovorí o formujúcom sa národe
· 3.fáza – C – masové hnutie – dochádza k tomu, že signály z vlasteneckého centra získavajú výraznú odozvu, hnutie dosiahlo sociálnej skladby – hovorí sa o sformovanom národe
· dosiahli všetky svoje požiadavky, hlavne politickú autonómiu, národný štát (štát nemusí byť hlavným politickým cieľom); v súvislosti s rozovjom spoločnosti, gramotnosti sa hnutie stáva masovým
· Michael Hechter /sociológ/ - vzťah štátu a národa nie historicky ale na synchrónnej úrovni – 4 typy nacionalizmu :
· Štátotvorný – z centra, kde existuje centrum, ktoré usiluje začleniť kultúrne rôzne teritória do štátu, vytvoriť kultúrne homogénny štát (FRANCUZSKO napr.)
· Periferálny - Zo strany periférie  - teritórium sa bráni začleneniu do štátneho celku, snaha vytvoriť vlastnú vládu (Quebec, Katalánsko), snaha oddeliť sa od centra, odolať snahe centra k pripojeniu
· Iredentistický – snaha rozšíriť štát vďaka územiu štátu iného – okolitého (Nemecký a Rakúsky nacionalizmus počas vojny)
· Unifikačný – ide o zjednocovanie akýchsi kultúrne homogénnych ale politicky rozdelených oblastí do jedného celku (Tal., Nem. počas 19.st.)

· VZŤAH NACIONALIZMU a  STATUSU QUO :
· 3 prúdy politického hľadiska : (HEYWOOD)
· liberálny nacionalizmus – v súvislosti s VFR, 19.st., najstaršia forma – stavia sa na myšlienske slobody, rovnosti, práva na sebaurčenie, cieľom pôsobenia lib.nacionalizmu na medzinárodnej úrovni by bola existencia rôznych štátov, ktoré sú si rovné (nielen ľudia, ale aj národy sú si rovné)
· konzervatívny nacionalizmus – charakteristický skôr pre ustavené, než pre vznikajúce štáty, cieľom nacionalizmu nie je sebaurčenie, ale zahcovanie jednoty národa, povzbudzovaním vlasteneckej loajality, vernosti, hrdosti (napr. jednotu národa mohol narušiť socializmus, symboly integrovali spoločnosť do národa – snaha zabrániť dezintegrácii spoločnosti na základe iných princípov), konzervatizmus je obranným elementom proti inému vplyvu, napr. socializmu, mal legitimizovať určité javy, ktoré sa diali (napr. koloniálnu expanziu)
· rozpínavý nacionalizmus – šovinizmus, nadradenosť a miera vodcovského postavenia vlastného národa – ospravedlňovanie kolonializmu, je jeden nadradený národ  - MY, ostatní sú podriadení, je potreba civilizovať hierarchicky nižšie postavené typy 
· protikoloniálny nacionalizmus + postkoloniálny nacionalizmus – boj proti kolonializmu a túžba po národnom oslobodení, v 19.st. sa vyvinul v Európe, šíril sa do kolonizovaných oblastí, nacionalizmus slúžil ako zdroj oslobodenia sa z kolonizácie ako takej, potom slúžil ako protikolonizačný nástroj
· v rozvojovom svete snaha o zrušenie politickej a ekonomickej závislosti, prepojenie politicko-ekonomických aspektov
· utlačované a utlačovateľ neboli kapitalistmi (ale kolonizátor vs. kolonizovaný)
· nové súvislosti priniesla EÚ – integrácia prieniesla väčší regionalizmus

· MULTIKULTURALIZMUS
· Prisťahovalectvo, asimilácia, segregácia,  vzťahy dvoch kultúr
· Etnické národnostné menšiny
· Vzťah a súžitie znevýhodnených skupín
· Merkelová: integrácia je východiskom z úpadku multikulturalizmu, právo, ústava a jayzk sa majú integrovať do kultúry
· Cameron: multikulturalizmus = tolerovanie segregovaných komunít, štátny multikulturalizmus -> dôsledky: rasizmus, xenofóbia, podpora extrémizmu (radikalizácie), súvisí s deficitom zdieľania identity v celku
· FR: Prijať slobodu, rovnoprávnosť, laicksoť v rámci verejného priestoru, otázka jazyka

· Multikulturalizmus – súžitie komunít vedľa seba, alternatíva je súžitie komunít v jednom celku

· Vedecký interdisciplinárny prístup, kedy sa vedcu venujú multikultúrnej realite
· Má veľa rovín významu:
· Deskriptívnu – akýsi sociálny fakt, spoločenská situácia, spolužijú tu rôzne komunity definované jazykovo, národnostne, nábožensky
· Analytická rovina – vedecký prístup, ktorý sa venuje už  určitej spoločneskej situácii
· Normatívna – je to vízia spoločnosti, je politický cieľ
· Praktická – aplikácia konkrétneho prístupu do praxe (napr. štátny multikulturalizmus) – politika rovnkých príležitostí, kvóty, pozitívna diskriminácia, politika diferenciácie, afirmatívna akcia
· Významové pole je široké – MK ako sociálny fakt, politický cieľ, vedecký prístup, multikultúrna politika (policy)
· Multikulturalizmus – reaguje na realitu 60, 70 a 80.tych rokoch, kontext v USA – po vojne univerzalistický asimilacionizmus, snaha vytvoriť jednu kultúru, pretrvávali nerovnosti – 2 reakcie : zo strany rovných práv (beloši a černosi musia mať rovnaké práva), stále však exisstovala diskriminácia, na to reagovali radikalizčné hnutia so snahou revitalizovať kultúry, snaha oživovať konkrétne etniká 
· Typy MK : 
· Čítaj BARŠOVU KNIHU :D
· Komunitaristické MK – teleológia – vzťahuje sa k otázke cieľa, zacielenosť
· Liberalne pojatie MK – deontológia, vzťahuje sa k právu a povinnostiam
· Kladie si tri otázky, trojí spor o prvotnosť, tieto dva pojatia majú odlišné odpovede na otázky
· 1. Čo je dôležitejšie / právo alebo dobro ?/ - komunitaristické – dobro, liberálne – právo
· 2. Či etické účely formujú jáství alebo či jáství formuje seba – dobro nie je jasne definované
· 3. Prvotnosť vzťahu jedinca a spoločnosti, čo je prvé ? jedinec či spoločnosť ?
· Kant, Hegel, Aristoteles
· Kant – Kantovský lbierálny obrat v politickej filozofii, pôvodne anglosaské pol.myslenie založené na utilitarizme – v 70.tych rokoch zmena – prijatá morálna autonómia človeka, morálka súčasťou vtedajšieho pojatia filozofie, dôraz na práva
· Oproti tomu stojí Aristoteles – celok je skôr ako časť, teleologické pojatie cností, cnosti v rámci antického sveta interpretované inak, zmyselnosť, blaženosť, komuniatirstické ospravedlnenie multikulturalizmu, vychádza z Heglovej a Aristotelovej filozofie
· Hegel – štát ako výraz duchovnej identity otca (BOHA)
· Odlišné pojatie morálky -> spor proceduralistickej (spravodlivosť ako primát spoločnosti, rovnosť, liberálne hodnoty, na nich sa stavia spoločnosť, neatívne pojatie morálky, čo nesmieme, čo nie je dovolené) a substantívnej morálky (hlavnou podstatou je dobro spoločnosti ako celku, hodnotou o sebe je pospolitosť, je tam nejaké dobro, je definovaná ako substancia, je vyplnená niečím konkrétnym)
· gnomentálne a fenomenálne ego – liberálne pojatie jástva /Rawls/ - autonómna voľba,  ja je pojené so svojim cieľom – cieľ spoločnosti je súčasťou samotného jástva   
· gnoomentálne ego – JA, univerzálny človek, univerzálna predstava človeka existujúceho v rámci spolčenstva, má prirodzene daný rozum, z neho vyplývajú isté práva (sloboda, rovnosť), človek ako nositeľ istého rozumu, nezaťažené JASTVO, nestranná spravodlivosť, 
· Fenomenálne – konkrétne spoločenstvo , ľudia istej identity, vyznania, veku
· LIBERALISTI : Jedinec pred spoločnosťou, univerzálne jastvo pred partikularnymi učelmi, nestranna spravodlivosť pred zvlástnym dobrom, univerzálny rozum 
· KOMUNITARISTI uplne opačne – povaha človeka aná príslušnosťou v spoločnosti, jastvo dané etnickými učelmi pestovanými spoločnosťou, dobro je dôležitejšie než spravodlivosť, partikulárne ..........
· Zvýhodnenie = narovnávacia akcia k dosiahnutiu rovnakých práv




